Kolne As e el T K = U3 Seilh e R IGR AT O: LT M E

Ay oas

KISERT
A MULT?

Herczeg Ferenc:
Az élet kapuja

DIAn\

NEKED IS V AN EGY TORTENETUNK



IMPRESSZUM

A kiadvany Herczeg Ferenc Az élet kapuja ciml regénye alapjan készilt a, KultUp
program keretén belil interaktiv oktatasi segédanyasgként.

A kiadvany egy olyan fejlesztés szerves része, amelyben az irodalmi alkotashoz
oktatasi 6ravazlat, valamint kisfilm is tartozik. Az oktatdsi csomagot elsésorban
a drama és szinhdg tantdrgy segédanyagaként ajanljuk, de alkalmazhaté az

irodalom tantargyhoz kapcsoléddéan is. /\

Felel6s kiadd: Kis Domonkos Mark

Déryné Program Kozhasznu Nonprofit Kft.

irta: Smrcz Adam

Fészerkesztd: Timar Andras

Szerkeszté: Hutvagner Eva, g
Kis Domonkos Mark

Kreativ vezetd: Szabé Adam

Projektvezetd: Héjja Gabor

Grafika, tordelés: Jarasi Anna

Vizual: Brandtailor & Siriat

ISBN 978-615-6860-20-0
A kiadvany oktatasi céllal készult, kereskedelmi forgalomba nem hozhaté.
© Minden jog fenntartva 2024

Déryné Dian\  kuttY? Gp s Eevin

program






TARTALOMJEGYZEK

Szinrelépés Romaban

De miért is érkezett Romaba Bakécz Tamas?
Kellemes kikapcsoldédas az egész varos szamara
Tegyék meg tétjeiket!

Az alszentség ,kézikonyve”

Alszentség + szentségtorés = alszentségtorés?

Hallgattassék meg a masik fél is!

A helyzet nem jo, de nem is tragikus. Illetve mégis.

Spoiler alert: Bakdcz elbukja a papavalasztast,
és meghasonlik dnmagaval

A tokéletes csattand, ami a jovobe vezet

Es akikkel torokot fogott Bakécz

A torténelem, mint az élet tanitémestere?

Olvass tovabb!
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SZINRELEPES ROMABAN

1512-t irunk. A rémai egyhaz feje, II. Julius (k6zismertebb nevén II. Gyula)
papa mar id6s, sokat betegeskedik. Nem Kkis feltlinést kelt ezért, amikor egy
ismeretlen biboros diszes kiséretével egyiitt megjelenik az ,,0rék varosban”.
Ugy emlegetik 6t, hogy ,Strigonio kardindlis, a konstantindpolyi patridrka”.
Ebbdl a polgarok tévesen arra kovetkeztetnek, hogy gorog, esetleg torok lehet
az illetd. Ne felejtsiik el, hogy Konstantindpoly 1453 oOta torok kézen van!
Strigonium azonban Egztergomnak volt a latin neve, a kilonds megnevezés
tehat magyarul annyit tesz: ,esztergomi biboros”, a ,konstantinapolyi
patridrka” cimet pedig csak megtiszteltetésbdl kapta, valdéjdban soha még
csak nem is jart az emlitett varosban. ‘
A polgarok ezért némi tanakodas utan rajonnek, hogy a titokzatos Ia’,togaté
magyar, kisvartatva pedig a kilétére is fény dertil: nem mas 6, mint Bakdcz
Tamas, esztergomi érsek.




A regény tehat azzal veszi kezdetét, hogy romai polgarok egy csoportja
nem csak azt nem tudja eldénteni, hogy az Gjonnan érkezett biboros
kicsoda, de még azt sem, hogy Strigonium, vagyis Esztergom melyik
orszagban talalhato. Jo eséllyel magarol Magyarorszagrol is csak homalyos
fogalmaik lehettek.

Egy 16. szazadi italiai polgarnak milyen ismeretei lehettek
orszédgunkrol? Milyen kiralyokat, koltoket, irdkat vagy mas hires embereket
ismerhetett? Egydltaldn miért j6 az, ha egy orszdg nemszetkodzi hird
személyiségeket ad a vilagnak? Az utébbi kérdésre Herczeg Ferencnek
meglesz a maga valasza, amely a regénybol egyértelmiien kideril, de vajon
te mit gondolsz errdl?




Cserna Kdroly rajza Bakdcz Tamdsrdl egy
korabeli emlékérem nyomdn

DE MIERT ERKEZETT ROMAB A (Magyar Nemzeti Muzeum, 1900 koriil)
BAKOCZ TAMAS?

Habar kilétét kezdetben kétely Ovezi, azt
mindenki biztosan tudja, hogy a Kkilonds
lovas a koOzelgb papavéalasztias miatt tint
fel Romaban. Nem is akarmiért érkezett
oda, hanem mert 6 maga akarta papava
valasztatni magat. Magyar biboros
koragbban (és azodta sem) toltotte be a
legmagasabb egyhazi méltésagot. Emellett
azért is lehetett furcsa Bakoécz igénye a
papai tréonra, mert ezzel Bakdcz egy mar-
mar példa nélkili mutatvanyt hajtott
végre: jobbagycsaladban szuletett, majd
klilénbozd alacsonyabb egyhézi poziciok
betoltése utan jutott el egészen az
esztergomi érseki cimig. Az, hogy Szent
Péter tronjaért is bejelentkezett, egészen
kivételes ambiciézussagrol tett tehat
tanubizonysagot.




Tudtad, hogy honnan szarmazik

az szavunk?

A latin ambitio sz6 eredetileg ,korbejarast” jelentett, és azokat
az embereket nevezték ambiciézusnak, akik a tobbi embert pénz,
szavazatok vagy mas elényotk reményében udvaroljak, avagy ,jarjak
koril”. Ha elolvasod az Elet kapujdt, latni fogod, hogy Bakécz is
pontosan ezt teszi: korbejarja a papavalaszté biborosokat, hogy
megnyerje 6ket maganak.

Ma, ha valakit ambiciézusnak neveziink, azt tébbnyire nem rosszalléan
tesszik. Az ambitionak azonban kezdetben meég kifejezetten negativ
értelme volt, mivel a zart tarsadalmakban mindenkinek megvolt a
»,mnaga helye” (foglalkozasa, vagyoni helyzete stb.), melybdl kitdrni a
korabeli izlés szerint nem volt szabad.




KELLEMES KIKAPCSOLODAS
AZ EGESZ VAROS SZAMARA

Bakocz feltinése azért ébresztett kilonds izgalmat az
emberekben, mert a papavalasztasokat mindig oriasi
érdekldodés Ovezte. A csinnadratta, amelynek kozepette az
esztergomi érsek bevonult Roémaba, rdadasul nem csak
valéban nagy latvanyossagnak volt szemtanuja. Bakécz egyik
életrajzirdja, Fraknoi Vilmos gy ir errél az eseményrol, hogy
bevonulasaval Bakécz szédndékosan igyekezett kihasznalni a

P

korabeli szérakoztatoipar altal nyujtott lehetoségeket:

= A

,Unnepélyes bevonulasa felttinést keltd eseménnyé valt.
O ugyanis, koltséget és faradsigot nem kimélvén, azon
volt, hogy kiséretének szamaval és fényes folszerelésével
folttinést keltsen. Nemcsak a nemzeti és egyéni hitsag
keresett ily modon kielégitést. Jol tudta, hogy a kiilséségek,
a latvanyossagok mély benyomast gyakorolnak a tomegekre.
O tehat a hatalom és gazdagsag, a pazar bokeziiség és izléssel
parosult fénytizés szinében akarta magat bemutatni, hogy
ilyképen is igazolja hivatottsagat a papai tronra, melyek
birtokosait6l az olasz nép kiralyi pompa kifejtését, a miivészek
és iparosok foglalkoztatasat igényelte.”

>
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TEGYEK MEG TETJEIKET!

| ambiciézussagat, és hogyan itélhette meg
vajon egy korabeli szemlél0? Biianlegramaalsle:
olyan kifejezést, amelyhez a multban negativ
értékitélet tarsult, de ma mar — az ambicidhoz
hasonléan — pozitivabb szinben latjuk? Ha most
nem is jut eszedbe ilyen, biztosan talalkoztal
mar hasonlo esetekkel, és még fogsz is, mert
a gondolkodasunk, és vele egyltt a nyelvink

 folyamatosan valtozik.
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TUDTAD?

A korabeliek nem csak izgatott figyelemmel
kovették a papavalasztasok kimenetelét,
hanem még fogadasokat is kotottek rajuk.

Ki hinné, hogy a vildg legelsd fogaddirodait
éppen ezekbol az alkalmakbél hoztak létre, de
a papai allam mellett egyhamar népszeriek
lettek a Velencei és Genovai Koztarsasagokban is.




| Hogy miért éppen ezeken a helyeken? fibAziganalzium:dolatnbal-iat:1bal:e

tobbi részén olyan orotkletes monarchiak uralkodtak, amelyek
esetében a -filagi O6rokosddés nagyjabdl egyértelmuvé tette a
kovetkezo uralkodoé kilétét. Ezekben az esetekben nem csak arrol
volt sz6, hogy — mint azt a mondas tartja — ,driember biztosra
nem fogad”, hanem arrdl is, hogy a bukmékerek sem lettek volna
hajlandok fogadasokat kétni a biztos veszteségek fényében. Ahogy
viszont a nevikbdl is 1athatd, a velencei és a genovai varosallamok
koztdrsasdgok voltak, tehat polgaraik egy része szabalyozott
keretek kozott valaszthatta meg vezetOit. A gyoztesek személye
és a valasztasok kimenetele egyarant kétséges volt, ezért mind
a fogaddk, mind a bukmékerek szdmara érdemesnek tinhetett
fogadasokat kotni. _I
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A cél szentesiti az eszkozt?

Ezekbll az izgalmakbdl pedig mit sem vont le az a mindenki szamara tObbé-
kevésbé ismert korulmény, hogy a szinfalak mogott eldészeretettel nyultak
szabalytalan eszkozokhoz is az egymaéssal versengd jeloltek. Igy koztudott volt

tobbek kozott az is, hogy az éppen haldlan 1év6 Julius papéat egykor kendépénzek,
lekenyerezések és zsarolasok is segitették elémenetelében.

Mi toébb, az is nyilvanvald kellett hogy legyen szamukra, hogy a Julius papa
altal kezdeményezett nagyszabasi mlvészi vallalkozadsokat is — részben vagy
egészben — hatsé szandékok motivaltak. Figgetlenll attdél, hogy ezeknek

A Sixtus-kapol
Addm teremtése,
Michelangelo




tobbségét a mai napig az egyetemes muvészettorténet remekeiként tartjuk
szamon. O rendelte meg példaul a regényben is megidézett Rafaellotol a Palazzo
Apostolico szamos festményét, Michelangelotol a Sixtus-kapolna freskoit,
és nem utolsésorban 6 kezdett hozzé a Szent Péter-bazilika épitéséhez. Mar
papasaga soran is egyértelml volt, ,hogy 6 a muvészetet, a reneszansz
alkotasokat nem humanizmusbdl és a muvészet szeretetébdl tamogatta, hanem

ez is szerves része volt nala a papai hatalom emelésének” — mint azt Gergely

P4

Jeno is irja a papasag torténetérdl sz6lé monografidjdban.
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la, 1509

Raffaello Sanzio:
Az atheni isko




Bakdécznak tisztdban kellett lennie azzal, hogy
Rémaban nem angyalok fogadjak majd 6t: 6 sem
viselkedhetett angyalként.

»-.. PAKOILI a valasztasra a magyar Kiralysag
felét... De persze, igy is érdemes volna neki, mert
megmentené vele a masik felét” — méltatlankodik
Bakécz korrumpalasi kisérletei miatt az
esztergomi érsek papai ambiciéit hevesen ellenzo
Julius papa a regény egy pontjan. Es valdban,
Bakécz semmilyen eszk6ztél nem riad vissza
megvalasztatasa érdekében: lekenyerezéssel,
vesztegetéssel igyekszik rabirni a biborosokat
arra, hogy a kritikus pillanatban 6t tamogassak
majd. Ebben segitségére van Tamés nevd
unokaotccse is, aki egy remek kapcsolatokkal
rendelkezd, muvelt kurtizan, Fiametta tanécsai
mentén igyekszik magasrangi személyek
bizalméba férk6zni. Mindezt raadasul még a
lehet6 legnagyobb természetességgel is teszik!

15
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Mit gondolsz? Egy adott cél elérése

érdekében barmilyen eszkbz
Léteznek olyan célok,
amelyek elérése érdekében barmilyen
eszkdz hasznalata igénybe vehetd?
Es Bakécz? O helyesen cselekedett?
Vigyazz, ha mar tébbet tudunk arrdl,
hogy miért is akarta papava valasztatni

magat, lehet, hogy masképp itéled majd
meg a helyzetet! Egyelére azonban
alljlunk meg itt, és elégedjink meg
azzal, amit eddig tudunk rola.

fényében mit gondolsz a személyérol
és az ambicidézussagarsol?

17
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AZ ALSZENTSEG
LJKEZIKONYVE”

A fenti kérdések épp Bakécz koraban
kezdték foglalkoztatni az embereket,
ennek leghiresebb dokumentuma pedig
Niccolo Machiavelli A fejedelem cim
értekezése. A rovid konyvecske azzal a
szandékkal irdodott, hogy tanacsokkal
lassa, el a reménybeli fejedelmeket
hatalmuk megszerzése €s megszilarditasa
soran. Am a tandcsok kozott olyan
ordogi instrukcidék is szerepeltek, mint
hogy a fejedelemnek inkabb félelmet
érdemes Kkeltenie alattvaléiban, mintsem
szeretetet ~ ébresztenie @ maga  irant.
,2Inkabb tamadnak az emberek olyan
valaki ellen, aki megszerettette magat
veltik, mint akitél félnek”. De ezen kiviil
olyasmiket is olvashatunk a koényvben,
hogy az ellenséget ,vagy dédelgetni, vagy
elpusztitani kell”, tehat vagy lekenyerezés
révén kell a baratunkks tenni, vagy pedig
teljességgel le kell gybzni 6t.

Santi di Tito: Portré Niccolo Machiavellirdl, 16. szazad




N

A sors iréniaja, hogy Machiavelli irasa egy olyan
mondatrol hiresilt el, ami nem is szerepel benne.
Ez pedig: ,,a cél szentesiti az eszkodzt”. Fuggetlentil
attél, hogy sehol nem fordul elé Machiavellinél,
tomorsége révén mégis remekil ragadja meg ez a
szalldige a, machiavellizmus kdzponti gondolatat:
politikai célok elérése érdekében barmilyen
eszkOz hasznalata megengedheto.

Herczeg nemcsak Bakocz tetteivel, hanem szajaba
adott szavaival is egyértelmiivé teszi, hogy az
érsek Machiavelli kottajabol jatszik. ESy ponton
egyenesen azt mondatja vele, hogy ,[klesert
tréfaja a sorsnak, hogy ezuttal a legmagasztosabb
célért hitvany fegyverekkel kellett harcolnunk,
mig Ok a kicsi céljaikért a legmagasztosabb
elveket vihetik ‘harcba”. Herczeg valdsaggal
kimondatja Bakodczecal a ,,cél szentesiti az eszkdzt”
machiavellianus tantételét.

19
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ALSZENTSEG + SZENTSEGTORES = ALSZENTSEGTORES?

De nézzik, mi hozhatoé fel Bakocz és tarsai védelmében!
Az érsek és tarsai pontosan tudjak, hogy a papavalasztas
mindenekelétt politikai kérdés, melynél fogva céljaik
eléréséhez politikai eszko6zoket kell igénybe venniiik. De
miért olyan fontos nekik a papaitrén megszerzése? Oncéla
ambiciérdl volna sz6? Korantsem. Herczeg szovegében
Bakocz meggy6zddése az volt, hogy Magyarorszagnak
hamarosan torék tamadasokkal kell szembenéznie. Ne
feledjuk, hogy torténetiink 1512-ben jatszdodik, tehat alig
tizennégy évvel a mohécsi csata elétt. Az érsek félelme
tehat nem volt tejesen alaptalan!

De mi koze ennek a papai cim megszerzéséhez?

Az, hogy az egyhaz bevételeinek Magyarorszagra
csatornazasa, valamint egy ,magyarbarat” papa
megkonnyithette volna, a tordokokkel szembeni védekezést
Magyarorszag szamara. Bakocz tehat nem csak a sajat
szakallara dolgozott, amikor bejelentkezett a papai
tréonért, hanem Magyarorszag létfontossaga érdekeit is
szem el6étt tartotta.




Es igy mit gondolsz?

Valtoztat barmit is Bakdcz megitélésén, hogy nem csak a sajat elomenetele
érdekében cselekedett, hanem azért, mert az orszagat féltette?

Valtoztat az barmit is egy cselekedet erkélesi megitélésén, hogy ki
a haszonélvezdje?

Tegytk fel, hogy valaki ellopja‘az uzsonnddat. Eloszor Ggy itéled mesg,
hogy az illetét 6nzé szandékok vezérelték. O akarta helyetted megenni a
szendvicsedet. KésObb viszont r4jossz, hogy azért vetemedett ilyesmire,
hogy valaki olyannak adhassa oda az uzsonnadat, akinek még nagyobb
szliksége volt ra. A szendvicslopas egyik esetben sem mondhaté helyesnek:

i joggal haragudhatsz az elkovetdre.

De vajon egyforma mértékben
haragudnal mindkét esetben?

2l
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HALLGATTASSEK MEG
A MASIK FEL IS!

P

Bakocz elsészamu ellenldbasa, a mar haldlan 1évo Julius
papa kezdettdl fogva tisztdban van az esztergomi érsek
szandékaival. Tudja jol, hogy papaként Magyarorszag
érdekeit képviselné. Ezt azonban 6 egy itdliai nemesi csalad
sarjaként semmiképp nem engedheti meg. Bar Bakodcz
egyértelmuiien Kittintetett helyet foglal el a, szivében (késdbb,
a halalos agyan egyenesen ugy fogalmaz, hogy ,[alkarki,
csak Bakécz Tamas ne”!), de nem csak vele szemben
érez zsigeri ellenszenvet, hanem ugyanigy tesz minden
nem itgliai jévevénnyel szemben is, akiket rendre csak
,barbarnak” nevez.

Igazsagtalanul jarnank el, ha nem vennénk figyelembe
Julius szempontjait is. A papa kedélyallapotat ugyanis
nagyban befolyasoltak a franciak és spanyolok folyamatos
italiai teriletszerzési kisérletei, ami mar Onmagaban is
magyarazatul szolgalhat az idegenekkel, ,barbarokkal”
szembeni bizalmatlansagara. De ne felgjtsik el azt sem,
hogy — maga is ,reneszansz papa” lévén — joggal vélhette
Uugy Julius papa, hogy az egyhaz jévedelmei jobb helyen
vannak Italidban. Ott grandiézus palotak és templomok
épitésére, esetleg szobrok és festmények elkészitésére lehet
forditani a papasag pénzét, nem pedig a keresztény vilag
egy félreest helyén kolteni el katonak zsoldjara.




Raffaello Sanzio:
I1. Gyula papa, 1511.

"4

Herczeg tehat nem
csak  Bakoéczot  abrazolja
olyannak, mint aki szaméra
Magyarorszag az elsd, hanem
Julius papat is az italiai
érdekek képviseldjeként
jeleniti meg. Ebbol a
szempontbdl egyikik sem
jobb a Deakné vasznanal. Az
azonban furcsdnak tinhet,
hogy mind a papa, mind pedig
a papajeldlt mindenekelOtt
a sajat orszaganak 1gyeét
viseli szivén, és legfeljebb
masodsorban = veszi csak
figyelembe a  keresztény
vilag egészének a sorsat.

23




A HELYZET NEM JO,
DE NEM IS TRAGIKUS.
ILLETVE MEGIS.

TUDTAD?

A komédia és a tragédia egyik lehetséges
elhataroldsa szerint a kettd kozotti f6
kulénbség nem abban &ll, hogy az egyik
nevetésre, a masik pedig sirasra 0sztokéel
minket, hanem abban, hogy lehetséges-e
megoldas azokra a problémakra, amelyekkel

a muvek hoései szembesilnek. Egy komédia,
szerepldi példaul épp a rossz dontéseik miatt
valnak nevetségessé, vagyis amiatt, hogy a
nézok vagy az olvasok jobb megoldasokat
tudnanak az adott helyzetekre. A tragédiak
hosei viszont épp azért renditenek meg
minket, mert mi sem tudnank megoldani a
fennall6é konfliktusaikat.

2y




Mindennek fényében Bakocz és dJulius szembendlldsa tragikus
konfliktusnak is nevezhetd, mivel a maguk moédjan mindkettejuknek
igaza, van. Ez azonban, mint latni fogjuk, katasztrofalis
kdvetkezményekhez vezet majd.

Bakoécz azzal is proébal érvelni, hogy a kiiszobdon &llé térdk
veszedelem hosszabb tavon a keresztényseg egészét, vele egyutt
pedig Italiat is sujtani fogja. Julius azonban ugy Vvéli, hogy
Magyarorszag bukisa, amit 6 maga is valészinlinek tart, nem
gyakorol majd nagy hatast Eurdpa tobbi részére.

Meg torténelmi tavlatbol neézve is nehéz lenne elddnteni,
melyikiknek volt inkabb igaza. Kétségtelen, hogy a torokok vegil
nem kebelezték be Europat, de kétszer is kisérletet tettek példaul
Bécs elfoglaldsara (1529-ben és 1683-ban), amibdl maig sokan
ugy gondoljak, hogy voltak tovabbi hodito terveik.

Tegylk fel, hogy 1512-ben vagyunk, és ezért fogalmunk

2

sem lehet még a torténelem késobbi alakulasarodl. Te kivel
értenél egyet: Bakoczcal vagy Juliusszal?

e5
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SPOILER ALERT:
BAKOCZ ELBUKJA
A PAPAVALASZTAST,
ES MEGHASONLIK
ONMAGAVAL

Bukéasanak oka egyszeruen az, hogy Julius
pépa a hattérbol tigyesebben keverte a
politikai kartyakat Bakdcznal, a torést pedig
az idézi el6, hogy foloslegesen vetette be a
megvesztegetés  hitvany fegyverét”—jollehet,
ezt ,,a legmagasztosabb cél” érdekében tette.
Az érsek ekkor mar nem papajeldlt tobbé,
hanem egyszeri maganemberként beszél.
Szavaibdl az deril ki, hogy a ,maganember
Bakoécz” ugyanugy elitéli a ,papajelolt
Bakocz” fondorlatos machingciodit, ahogy azt
a legtdbb olvasé is tette.
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A kulcsok dtaddsa Péternek. Pietro Perugino olasz reneszansz fest6 freskdja,
amelyet 1481-1282-ben készitettek, és a rémai Sixtus-kdpolndban taldlhato.
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A TOKELETES CSATTANO,

AMI A JOVOBE VEZET

Bakocz jellemében szépen jelenik meg a,
machiavellianizmusban rejlé tragikum:
a magan- és politikai erkdlcs gyakori
dsszeegyeztethetetlensége. Eppen ezért
lesz kifejezetten rokonszenves hos.

Egészen a regény utolsé lapjaiig, ahol
is varatlan fordulatot vesz a torténet.
Miutan ugyanis  kiderult, hogy
Magyarorszag kizardlag Onmagara
szamithat a  torok  veszedelem
arnyékaban, a Roémabdl csalddottan
taévozni kényszeruld Bakoécz egy
meghokkentd oOtlettel 4&ll elo: egy
parasztokbdl allé keresztes hadsereg
felallitasanak oOtletével. A gondolat
tobbek szaméra csak kiilondsnek
tlinik kezdetben, Marton, a kalocsai
kanonok (aki a torténet soran vegig
az érsek kiséretében tartdézkodott, de
mindezidaig kisebb szerep harult ra)
nemtetszésének ad hangot. Miutan
azonban belatta, hogy sehogyan nem

lesz képes lebeszélni Bakéczot hirtelen
jott otletérol, a kovetkezd kérdéssel
fordul hozza: ,Es szabad aldzattal
kérdeznem, fétisztelendd primaés uram,
ki légyen a keresztesek ama vezeére,
akit szeret a parasztsag, €s meégis a
nemességgel tart?”. Mire az érsek
lakonikus tomorséggel csak ennyit
MPWON Doz Gyoray”.

A regény ezzel a jelenettel, némiképp
kurtan-furcsan ér véget. Arnyalja
mindez az érsekrodl alkotott képliinket?
Nagyon is. Herczeg = mindezidaig
hidegfeju, végteleniil racionalis
dontéshozéként &brazolta Bakodczot.
Azzal azonban, hogy az @ érsek
abrazolasat ennek a dontésének a
felidézésével zarja le az ird, elismeri,
hogy Bakdécz minden joszandéka
ellenére torténelmi 1éptéki katasztrofa
eldidézésében mukodott kozre.




Madarisz Viktor:
Vitéz Dozsa Gyorgy, a porkirdly, 1867.
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A Dozsa-fele felkelées torténete ugyanis minden
olvasé szamara kozismert: a torokellenes hadjarat
céljabol verbuvalt parasztsereg 1514-ben a torokoék
helyett. sajat urai, vagyis Magyarorszag nemessége
ellen fordult. A felkelés leverését megtorlas
kovette, amely kozel sem mertlt ki Dézsa hirhedt
kinhalalaban, hanem a parasztsag jogainak tovabbi
megnyirbalasaval folytatéodott. Amikor pedig alig
tobb, mint egy évtizeddel késObb mar elengedhetetlen
lett volna a t6rokoék feltartéztatasa, a magyarorszagi
parasztsag éppén a megtorlasbol fakadé sérelmei miatt
vonakodott felvonulni Mohéacsnal, amellyel hozzgjarult
a csatavesztéshez.
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ES AKIKKEL TOROKOT
FOGOTT BAKOCZ

A fenti toOrténelmi folyamatnak
szamos irodalmi feldolgozasa ismert
(leginkabb talan  Eo6tvos  Jozsef
Magyarorszag 1514-ben ciml regénye),
de hallgassuk meg inkabb azt, hogy

miként vélekedett maga Herczeg
a Dozsa-féle felkelés leverésének
koévetkezményeirdl. Emlékezéseinek

elsé kotetében ugyanis hangsulyos
helyet kapnak temesvari diakévei is, a
varos kapcsan pedig nem mehetett el
sz6 nélkil amellett sem, hogy ez volt
Doézsa ismert kinhaldlanak szinhelye
is. ,,A varos nevezetességei koziil ream
a legmélyebb benyomast tette és teszi
ma is az a vorodsen pislogd drokmeécs,
amely Doézsa Gyorgy kivégzésének
helyét jeloli. Akik tizes tronrs tltették
Dézsat, és megetették cinkosait a, vezér
sult husaval, nem lehettek értelmes
emberek, mert az ellenkezdjét érték
el annak, amit elérni akartak: 6rdok
idokre meg akartak bélyegezni a
lazadast, pedig az akkori oligarchia
embertelenségét bélyegezték meg”.

A torokot fogtam, de nem ereszt”
mondasunk olyan helyzetekre utal,
amikor éppen amiattjarunk porul, hogy
sikerult elérnink valamilyen célunkat.
Herczeg szerint Bakécz is tOrokot
fogott azzal, hogy egy parasztsereggel
akart torokot fogatni, és ez az, amire
a regény zarofejezetében, Dobzsa
felemlegetése révén utalni probal.

MAGYARORSZAG

1514-BEN.

REGENY

B. EOTVOS JOZSER

MASODIK KIADAS

L8 KOTET

BUDAPEST




Barabas Miklés: Eotvis Jozsef arcképe, 1845.

33




34

A TORTENELEM MINT
AZ ELET TANITOMESTERE?

A regény ideje — mint lathattuk — az érsek
terveinek a kudarcba fulladasanal szakad
félbe. Elérevetiti, hogy ez a kudarc hogyan
vezetett — legalabbis részben — az orszag
harom részre szakadasahoz.

A regény keletkezésének koérulményei
mellett se menjuink el sz6 nélkil!

Az elet kapuja 1920-ban irédott,
keletkezésének ideje tehat a Trianoni
békeszerzddéssel, és az Osztrak-Magyar
Monarchia ebb6l fakadé megsziinésével
esik egybe. Herczeg tehat épp egy masik
torténelmi fordulépont kérnyékén ontotte
formaba Bakdcz torténetét.

Puszta véletlen volna, hogy a szerzd egy
torténelmi tragédia id6pontjaban egy
masik térténelmi tragédiat idéz fel, vagy
inkabb azt sugallja mindez, hogy a kettd
esetleg parhuzamba allithaté egymassal?




Egy antik mondas szerint a
torténelem nem mas, mint az élet
tanitomestere.

De igaz ez? Te mit gondolsz?

Ha 1920-ban olvasnad a regényt,
kénnyebben megértenéd a téged
korualvevo vilagot Bakocz bukédsanak
torténete segitségével?

Es nekiink, 21. szazadi olvaséknak
segit barmit is megértenink sajat
korunkrol?
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OLVASS TOVABB!

Barta Janos: )Herczeg Ferenc — mai szemmel.
ALﬁJLd, 1955/4 59—69

Foldesdy Gabriella Herczeg Ferenc-kalaus.
Budapest, Kairosz _Klado, 2016.

Kornis Gyula: Herczeg I

Buda.pest’f{ Slngaaa—-qs Wo- f

Scent Pdlir (reszlet) A.muve—"

szett‘orteneszek altal Papaga]ok

Mesterehek nevezett ismeretlen
" szerzd miive, 16. szdzad.
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